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Аннотация. В настоящее время являются дискуссионными вопросы в отношении стандартизации. В статье рассматриваются во-
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крыты методы стандартизации.
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В соответствии с ГОСТ Р 1.0-92 «Стандарти-
зация – это деятельность по установлению норм, 
правил и характеристик (требований) в целях обе-
спечения: …качества продукции, работ и услуг в 
соответствии с уровнем развития науки, техники 
и технологии; единства измерений; экономии всех 
видов ресурсов; ...Стандартизация направлена на 
достижение оптимальной степени упорядочения в 
определенной области посредством установления 
положений для всеобщего и многократного приме-
нения в отношении реально существующих или по-
тенциальных задач» [8].

 «Стандартизацией могут быть охвачены: мето-
ды и технические средства производства экспертиз, 
последовательность экспертного исследования и 
оформления его результатов; показатели обоснован-
ности выводов (количество и качество признаков, 
способы фиксации совпадений и различий и др.); 

используемые экспертами понятия, термины, обо-
значения; правила упаковки, хранения, маркировки 
и транспортирования вещественных доказательств, 
обеспечивающие их сохранность и др.» [12, c. 222]. 

Стандартизацию можно рассмотреть, как слож-
ный процесс, в состав которого входят 2 элемен-
та – это типизация и унификация, в то же время 
эти элементы одновременного являются методами 
стандартизации. Метод типизации применяется 
при подготовке коллекций сравнительных объек-
тов, заключений экспертов. «Унификация – выбор 
оптимального числа разновидностей продукции, 
процессов и услуг, значений их параметров и разме-
ров» [9]. В результате унификации должно устанав-
ливаться оптимальное единообразие в любой обла-
сти деятельности, в том числе судебно-экспертной. 

Моисеева Т.Ф выделяет следующие направле-
ния [3, c. 193–196], по которым представляется не-
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обходимым и целесообразным осуществлять стан-
дартизацию судебно-экспертной деятель ности: 

– отраслевое процессуальное законодательство; 
– организационное обеспечение судебно- экс-

пертной деятельности; 
– методическое обеспечение судебной экс-

пертизы; 
– образовательные программы по специаль-

ности «Судебная экспертиза».
Мы подробнее рассмотрим методическое обеспе-

чение судебной экспертизы. Отсутствие единых для 
всех экспертов одного и того же профиля экспертных 
методик является серьезным препятствием не только 
для дальнейшего развития судебной экспертизы, но 
и к обеспечению неотъемлемых прав человека и до-
стижения назначения всех видов судопроизводства. 

В настоящее время ученые отмечают что, во-
первых, отсутствие правового регулирования (за-
конодательного, ведомственного либо иного) мето-
дики производства значительного числа судебных 
экспертиз [4, с. 96–97], во-вторых, противоречие 
между собой и рассогласованность существующих 
экспертных методик разных ведомств, их недоступ-
ность для ведомственных экспертов и участников 
судопроизводства [6, c. 69].

Вместе с тем для целей судопроизводства, осо-
бенно уголовного, при производстве судебных экс-
пертных исследований любыми экспертами должны 
применяться исключительно стандартизированные 
единые научно обоснованные и эмпирически апро-
бированные методики. С целью совершенствования 
и установления единообразия в научно-методиче-
ском обеспечении производства судебных экспер-
тиз по инициативе МВД России и Минюста России 
по согласованию с Верховным Судом Российской 
Федерации и Генеральной прокуратурой Российской 
Федерации еще в 1996 году создан и длительное 
время действовал Федеральный межведомственный 
координационно-методический совет по судебной 
экспертизе и экспертным исследованиям. Им раз-
работан сводный каталог регистрационных паспор-
тов экспертных методик по различным родам экс-
пертиз, имеющий рекомендательный характер для 
государственных судебно-экспертных учреждений, 
который, однако, как отмечают исследователи, со-
держит устаревшие и не учитывающие достижения 
научно-технического прогресса методики [5, c. 78].

Между тем стандартизация методик производства 
судебных экспертиз обусловлена необходимостью: 
обеспечения прав каждого человека как реального 
и потенциального участника любого из видов судо-
производства, в том числе путем доступности этих ме-
тодик для ознакомления [7, c. 11]; постоянной интегра-
ции и дифференциации накопленного человечеством 
научного знания в судебно-экспертную деятельность 
[1, c. 162]; соответствия использующихся экспертных 
методик современному уровню научно-технологиче-
ского развития общества; обеспечения установления 
истины в судопроизводстве и предупреждения экс-
пертных ошибок путем использования всеми экспер-
тами одной и той же методологической базы; форми-
рования единой судебной практики оценки и исполь-
зования заключений судебных экспертов в качестве 
допустимых доказательств; в итоге – повышения эф-
фективности судебно-экспертной деятельности. 

Прежде всего обратим внимание на то, что от-
сутствие стандартов методики большинства судебно-
экспертных исследований приводит к диаметрально 
противоположной оценке судом их результатов. 

Для государственных экспертов одного и того же 
профиля требование о производстве судебных экспер-
тиз на основе единого научно-методического подхода 
к экспертной практике закреплено в ст. 11 Федерально-
го закона от 31.05.2001 № 73-ФЗ «О государственной 
судебно-экспертной деятельности в Российской Фе-
дерации» (в ред. Федерального закона от 08.03.2015  
№ 23-ФЗ). Но ведомственная регламентация методик 
производства экспертных исследований не распро-
страняется на деятельность негосударственных экс-
пертов и судебно-экспертных учреждений. В этой 
связи негосударственные эксперты вполне могут 
использовать любые методики производства судеб-
ных экспертиз по своему усмотрению [2, c. 121].

В 2015 году для формирования национальных 
стандартов в сфере судебной экспертизы создан 
и в настоящее время функционирует в обновленном 
виде Технический комитет по стандартизации «Су-
дебная экспертиза» (ТК 134)  [13]. За последние годы 
работы принято и утверждено шесть национальных 
стандартов производства судебной молекулярно-
генетической экспертизы (ГОСТ Р 57343-2016), су-
дебно-психологической экспертизы (ГОСТ Р 57344-
2016), судебно-трасологической экспертизы (ГОСТ 
Р 57428-2017), судебной компьютерно-технической 
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экспертизы (ГОСТ Р 57429-2017), судебно-эколо-
гической экспертизы (ГОСТ Р 58081-2018), судеб-
ной экспертизы фонограмм (ГОСТ Р 58332-2018). 
«Цели деятельности ТК 134: 

1. Содействие проведению работ по унифика-
ции в области судебной экспертизы, прежде всего 
терминов и определений;

2. Систематизация разработки национальных 
стандартов, правил стандартизации, норм и реко-
мендаций в области стандартизации судебно-экс-
пертной деятельности;

3. Обеспечение единства измерений, технической 
и информационной совместимости, сопоставимости 
результатов судебно-экспертных исследований;

4. Создание систем обеспечения качества эксперт-
ного производства, систем поиска и передачи данных;

5. Содействие соблюдению требований нацио-
нального стандарта по аккредитации судебно-экс-
пертных лаборатории»1.

Вместе с тем, поскольку многие проблемные во-
просы судебно-экспертной деятельности так и оста-
лись не разрешены, постановлением Правитель-
ства Российской Федерации от 8 декабря 2018 года 
№ 1502 [11] «О Правительственной комиссии по ко-
ординации судебно-экспертной деятельности в Рос-
сийской Федерации» создана Правительственная ко-
миссия по координации судебно-экспертной деятель-
ности в Российской Федерации, одной из основных 
задач которой является разработка единых подходов 
к научно-методическому обеспечению этой деятель-
ности, включая внедрение современных приемов и 
методов проведения экспертных исследований.

Таким образом, на настоящий момент одной из са-
мых актуальных проблем судебно-экспертной дея-
тельности продолжает оставаться необходимость раз-
работки научно обоснованных стандартов экспертных 
методик для всех родов (видов) судебных экспертиз.
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